Karol Moravdik:

Novost’ Amoris laetitia — novy pristup vo formulacii a aplikacii cirkevného
ucenia
(symp6zium OZ Kampanila ,,Radost’ lasky*, 10. 11. 2018, Bratislava)

Uvod

Ked uplynuli prvé tyzdne podsobenia papeza FrantiSka v sluzbe rimskeho biskupa, nebolo
mozné prehliadnut’ istu ,,inakost™ jeho vystupovania a jeho reci v porovnani s predchodcami.
Vtedy sa jeden slovensky biskup vyslovil, ze on nevidi Ziaden rozdiel, iba ten, ze FrantiSek
ma ini povahu a iny ¢ize latinsko-americky povod. Ked’ som to pocul, zdalo sa mi to ako
zl'ahC¢ovanie az poniZovanie papeza a napokon celého konania cirkvi. Niekde v pozadi akoby
bola predstava, ze cirkev, jej tradicia, nepozna skuto¢né zmeny, inovaciu, aktualizdciu, iba
novy obal, novy dizajn, v ktorom sa pontka vzdy len stary obsah.

Na rozdiel od onoho slovenského biskupa vnima vela l'udi zmeny, ktoré su spojené
S posobenim papeza FrantiSka. Dlho sa ¢akalo na to, aby sme v naSej cirkvi namiesto
tajnostkarstva presadzovali otvorenost’, namiesto byrokracie 'udskost, namiesto zdkonnictva
milosrdenstvo. Iste, m6zu sa ozvat hlasy, ¢i doteraz v cirkvi nebola otvorenost’, 'udskost’
alebo milosrdenstvo. Nuz, boli aj neboli. Sporit’ sa s 'ud'mi, ktori nechct vidiet’ realitu, je
zbyto€né. O tom, Ze s prichodom FrantiSka sa dejii vaZne zmeny, svedc¢ia napokon aj utoky,
ktoré su proti nemu opakovane smerované, a to aj z jeho najbliz§icho (vatikanskeho) okolia.
Pépez Benedikt X V1. sa napokon tiez nevzdal Gradu len zo zdravotnych dovodov.!

Ak hladdme jednoduché vyjadrenie toho, k akej zmene posuva cirkev papez Frantisek,
modzeme pouzit’ jeho oblibené prirovnanie: Cirkev nie je trrad, ale pol'nd nemocnica. Alebo,
ako povedal poslednii oktobrovii nedelu na zéver synody 0 mladezi: Cirkev nie ako
zatazujuca inStitdcia, ale ako priatel'ské spritomnenie J ezigal?

Ked’ ¢itame texty papeza FrantiSka, mézeme si v§imnut’ ich viacndsobnu inakost’ ¢i novost.
Ide 0 novost’ v jazyku, novost’ v obsahu i novost’ v metodike. Jazyk papezskych dokumentov
je samozrejme stale jazyk ,cirkevny“, ale zaroven je jasne ustretovy, vychadzajlci
zo skusenosti beznych Tudi. Obsahovo sa FrantiSkove dokumenty prirodzene tykaji
tradicnych tém (rodina, manzelstvo, evanjelizacia), ale prichadzaji s novou optikou ¢i
paradigmou. A nové st aj metodicky. FrantiSek netvori svoje texty od pisacicho stola,
vychadza zo skasenosti Bozieho I'udu, opiera sa o dokumenty regiondlnych biskupskych

! Katolicizmus sa v case ndstupu papeza Frantiska v rozsiahlych castiach sveta nachddzal v jednej zo svojich
najtazsich kriz, v mnohych oblastiach dokonca priam pred svojim vyhasnutim. Plati to zvlast pre Europu, ale aj
Latinsku Ameriku a v slabsSej podobe pre Afriku, kde prebieha velky exodus do tzv. slobodnych cirkvi.
Predovsetkym v Eurdpe a Severnej Amerike sa mnohi katolici — a to bolo asi to najhorsie na situacii pred rokom
2013 — na zaklade pocetnych skandalov (pedofilia, nepotizmus atd’.), ale aj z dévodu mnohostranne pocitovanej
narastajucej dusevnej a spiritudlnej obmedzenosti — zacali hanbit, Ze su prislusnikmi svojej cirkvi. In: K. Appel /
J. H. Deibl (vyd.), Barmherzigkeit und zdrtliche Liebe / Das theologische Programm von Papst Franziskus,
Einleitung, Freiburg im Br. 2016, 12.

Kolkokrat sme viak v cirkvi namiesto tohto oslobodzujuceho posolstva spasy prinasali seba samych, svoje
,recepty a svoje ,, etikety “! Kolkokrat sme len namiesto osvojenych Panovych slov pasovali svoje idey!
Kolkokrat len ludia vanimaju skor tarchu nasich institucii nez pritomnost Jezisovho priatel'stva! Potom sa
stavame neziskovou, nestdtnou organizdciou a nie spolocenstvom spasenych, ktori okusili Panovu radost. In:
https://www.radiovaticana.cz/clanek.php?id=28422



konferencii (nielen vatikanskej Kongregacie pre nauku viery) a biskupské synody pripravuje
tak, ze ziada 'udi, aby na dant tému vyslovili svoj nazor (a nemusia to byt len katolici).

Novost’ FrantiSkovho pristupu sa jasne ukazala na exhortacii Amoris laetitia z roku 2016
(AL). Dokumentu predchadzali dve synody, jedna mimoriadna, druhd riadna. Samotnym
synodam predchadzal vyskum verejnej mienky, pytanie sa I'udi na ich ndzor. Téma synody
a naslednej exhortécie sa tykala sexuality, partnerskych vzt'ahov, manzelstiev a rodin, ako aj
pristupu k 'udom, ktori sa nedokazu zaradit’ do tradi¢nych kategérii muza a zeny. Vsetko
horucich tém, ktoré¢ sa od istého Casu stali va¢$im jablkom svaru nez vierou¢né dogmy ¢i
existencia Boha.

Dokument AL je len jednym z textov, ktoré zvyraziuju evanjeliovy (ak chceme aj koncilovy)
obrat v katolickej cirkvi. Kritici papeza FrantiSka vo vnutri cirkvi uto€ia nanho kvoli
niektorym pasazam tohto dokumentu, ktoré uplatiiuju JezisSov evanjeliovy postoj voc¢i 'ud’om,
ktorym sa nevydaril Zivot a stanovuju podmienky, za ktorych tito 'udia mozu byt’ integrovani
do sviatostného spolocenstva cirkvi. Napriek tomu, ze v dokumente nejde o subjektivny
pristup papeza, ale o odsuhlaseny konsenzus cirkvi, je papez napadany za postoj, ktory
vychadza z evanjelia av duchu pravej cirkevnej tradicie odmieta nadradenost’ tedrie nad
JeziSovym konanim.

Papez FrantiSek otomto svojom postoji pisal uz v dokumente Evangelii gaudium. Dané
pasdze vtedy jeho kritici akoby prehliadli, zobudili sa az v spojeni evanjeliového konania
s praktickou aplikaciou na Zivot I'udi, ktori ziji v novom, cirkvou nepoZzehnanom manzelstve.
D4 sa povedat’, ze tymto kritikom vlastne nevadi pozicia papeza Frantiska, vadi im JeziSova
pozicia, ktord prizndva subjektivnhu spravodlivost pokornému mytnikovi napriek jeho
objektivnej hriesnosti. Kritikom neprekaza len AL, vadia im mnohé d’alSie papezove postoje
(moZnost’ zmeny podmienok na kinazstvo, uctivy pristup k inym formadm doméacnosti ako je
klasicka rodina, postoj k migrantom, inym nébozenstvam, kritika nel'udskej neoliberalnej
ekonomiky a pod.).

Nové cirkevné ucenie?

V debate ¢i skor hadke o tom, ¢i AL prinaSa nové ucenie, teda ¢i meni ucenie alebo ,len*
obnovuje tradiciu a teologiu cirkvi, nevidim vel'ky vyznam. Pozndme JeZiSove slova: Preto
kazdy zakonnik, ked sa stane Ziakom nebeského kralovstva, podoba sa hlave rodiny, ktord
vyndsa zo svojej pokladne veci nové i staré (Mt 13,52)°. Z hladiska toho, o nazyvame dejiny
zjavenia, sa nam, samozrejme, zjavuju nove veci. Pre krest’anstvo je najddlezitejSou ,,novou
vecou* poznanie, Zze Boh k ndm nehovori predovSetkym cez MojZiSa a Eliasa, ale cez JeZiSa
(Mt 17,5). ZTudského hladiska ide o novinku, z Bozieho pohladu moéze ist o to, ¢o
nazyvame Bozim odvekym planom, v ktorom sa zdkon nemd zrusit, ale splnit (Mt 5,17).*

Walter Kasper v tivode svojej knihy o posolstve dokumentu AL, v ktorej reaguje na ttoky
tradicionalistov, ze papez FrantiSek zmenil ucenie cirkvi o nerozlucitelnosti manzelstva,
jednoznacne piSe: AL nepodava Ziadne nové ucenie, ale na pode evanjelia predstavuje tvorivé
obnovenie tradicie a uplne zodpovedd obnovenému pohladu I1. vatikanskeho koncilu (II. VK)
0 manzelstve a rodine, ako aj obom predchadzajucim pontifikatom a sucasne to ucenie
obozretne dalej rozvz’ja.5 Hoci pozornost’ médii i mnohych l'udi zvnutra cirkvi sa sustredila na
postoj cirkvi K tzv. iregularnym situaciam, Kasper zdoraznuje, ze text AL chce predovsetkym

* Preklad citatu podla: Sv. pismo s komentdrmi a margindliami Jeruzalemskej Biblie, Dobréa kniha Trnava 2012.
* Komentar Jeruzalemskej Biblie v pozn. k Mt 5,17 uvadza: Jezis neprisiel znicit’ Zikon, ani ho vyhldsit za
nedotknutelny, ale svojim ucenim a spravanim mu dat novii a konecnu formu, kde sa konecne naplno
uskutocnuje to, k comu Zakon smeroval.

> W. Kasper, Die Botschaft von Amoris Laetitia, Freiburg im Br. 2018, 8.



ukazat, ako akedy sa vydari radostny zivot z lasky v manzelstve a rodine. V otazke, ako
pristupovat’ k 'ud’om, ktori ziji v novom manzelstve, ktoré nepozehnala cirkev, Frantisek
zaiste prinadsa novy pristup, ten vSak podla Kaspera vobec neprotire¢i predchadzajicim
vyjadreniam najvyssich cirkevnych autorit, ale ich hlbSie domysla a rozvija.

Walter Kasper sa vo svojom texte viackrat vracia k namietkam voc¢i udajne novému uceniu ¢i
dokonca novej cirkvi. Autori tychto ndmietok odmietaju Frantiska a tiez II. VK a tvrdia, ze sa
tu vytvara akasi nova cirkev a ze sa formuluje nové ucenie v rozpore so starym uc¢enim cirkvi.
Nie nové, ale obnovené, hovori Kasper. Zarovei pripomina, ze dial6g sa musi viest’ v dnesnej
cirkvi nielen medzi réznymi poziciami a ndzormi (tzv. synchroénny dialdg), ale aj medzi
tradiénymi poziciami a novymi napadmi ¢i objavmi (diachronny dialdg). Doslovne pise:
V Duchu Sv. neméze byt pokrok v zjaveni, ale urcite v pochopeni pravdy, ktora sa zjavila raz
navdy.” V poznamke vysvetluje, Ze tato pravda tradicie viak nie je iba obsah, nieo ako
mftva minca, ktora sa len postva z ruky do ruky, ale proces vedeny Duchom Sv., v ktorom
tradovany obsah zostdva pre nas platny, ale suCasne ho aktivne s&aracﬁvame a prijimame:
Tradicia nie je stojaca voda, ...ale vidy cerstvo prystiaci pramen.” Tento obraz sa zjavne
netyka len nejakych predmetov, ktoré¢ by sme umyvali vodou z tohto pramena, ale samotného
Bozieho konania v cirkvi. Poznanie a viera, ze Boh stale kona vo svojej cirkvi, sa nemeni.
V tomto zmysle nie je zZiadne nové ucenie. Heréza je skor na strane tych, ktori chcii Bohu
zakézat’, aby jeho Sv. Duch vzbudzoval v nds nové otazky a ponukal aj vZdy moZné nové
odpovede.

AL meni pohlad na c¢loveka, na manzelstvo aludské vztahy, ked odmieta vidiet' tieto
zalezitosti vSeobecne a nedejinne (mimo priestoru a ¢asu), ale snazi sa vidiet' konkrétneho
cloveka v jeho Case a priestore. Podobne ako evanjelium nie je predovsetkym kniha, text, ale
zivé oslovovanie nas Bohom v Kristovi, aj zakon Bozi sa neda jednoducho previest do
presnych vykonatelnych pravidiel, ale je skor akymsi vnttornym kompasom.”

Ak sa pytame na novost’ v uceni cirkvi o manzelstve podl'a AL, je to novost’, s ktorou prisiel
uz II. VK, ked’ namiesto charakterizovania manzelstva ako zmluvy v pravnom zmysle
(contractus) hovori o manZzelstve ako zmluve v zmysle osobného vztahu, ked’ je manzelstvo
zakomponované do zmluvy medzi Bohom a ¢lovekom (foedus).lo Novost” najdeme aj v
pozitivnom pohlade na ludsktl sexualitu, ktory prekondva v Casti cirkevnej tradicie
zakoreneny pesimizmus.

AL prichadza s pozitivnym pohl'adom i na pojem nerozlucitelnosti, ktory sa dlho chépal
privel'mi pravnicky a primalo ako BoZi dar. Nerozlucite'nost’ nie je obmedzujica retaz alebo
zvazujuci povraz, ale neprestavajica Bozia vernost, v ktorej Boh garantuje nase vztahy, ak
ich Zijeme s doverou v neho. Ciastoéne novy je pristup AL aj k otazke plodnosti &i regulacie
pocatia, ked’ odmieta kazuistické usmernenia a doéraz dava na zodpovedné rozhodnutie podl'a
svedomia manzelov.

Pri pohl'ade na pastoraciu cirkvi je ddlezité, ze AL vidi rodinu ako domécu cirkev, ¢im sa
nemysli len najuzsi rodinny okruh, ale skor prvokrestanskd cirkev, ktord sa schadzala
v domoch aku ktorej patrilo SirSie pribuzenstvo i priatelia. NieCo ako rodinné ,krazky*,

e Kasper jednoznaéne odmieta, zeby sa v Al nachadzali vety, ktoré papezovi podsuvaju jeho odporcovia ako
heretické. Kritika Frantiska sa pritom tyka vlastne len jednej kapitoly a jednej pozndmky pod ¢iarou (C1. 305,
pozn. 351). In: W. Kasper, Die Botschaft von Amoris Laetitia (zvlast’ pozn. 3), 10-13.

7 W. Kasper, Die Botschaft von Amoris Laetitia, 26.

® Tamze, 28.

° Tamze, 32.

1% Tamze, 45.



spoloCenstva skrytej cirkvi, ktoré sme poznali pocas komunistického rezimu, alebo tzv.
bazové cirkevné obce, zname najmaé z prostredia Latinskej Ameriky.

Nova metodika

Obe synody, ktoré sa konali na tému rodiny v roku 2014 a 2015, predchadzal a sprevadzal
novy metodicky pristup. Papez FrantiSek zaviedol do tvorby cirkevného ucenia faktor
poc¢tavania BoZieho I'udu, ¢osi ako vyskum verejnej mienky. V cirkvi to nema slazit’ stiboju
jednotlivych ndzorovych a mocenskych skupin, ale tomu, aby vyroky ucitel'ského turadu
cirkvi boli naozaj vysledkom spolo¢ného poctvania Boha, priCom jednotlivi veriaci, ich
skusenosti a poznanie, maji mat’ svoje dolezité miesto.

Pripravné skupiny zodpovedné za synodu spracovali do podkladov ndzory Bozieho l'udu,
organizovali sa viaceré porady teolégov. S varovnym vyhlasenim si dovolila prist’ eSte pred
synodou aj jedna skupina cirkevnych predstavitel'ov, ktori sa ozvali, aby sa nemenilo cirkevné
ucenie o manzelstve. Novost’ metodického pristupu bolo mozné zazit’ pocas oboch synod, ked’
sa priebezne informovala verejnost’ o diskusiach arokovaniach a zverejnili sa vysledky
hlasovania synodalnych biskupov. Papez FrantiSek vyzyval k parhesii, teda otvorenej
odvaznej diskusii, ndzory ucastnikov bral vaZzne a nésledne ich preniesol do textu exhortacie
AL.

W. Kasper pripomina: Apostolsky list papeza po vypocuti veriacich a episkopatu je podla
katolickeho chapania — tak deklaruje 1. i II. vatikansky koncil — zavdizné vyjadrenie riadneho
ucitelského vradu cirkvi* Treba dodat, 7e oto je podivnejsie, ak niektori &lenovia
episkopatu si dovoluju dnes v stvislosti s textom AL varovat papeza pred herézou, ked
V tomto pripade celému textu predchadzalo vzajomné pokorné pocuvanie, spolo¢né modlitby
a otvorené rozhovory, aby sa dosiahol konsenzus vo viere. Kto dnes kritizuje FrantiSka za AL,
kritizuje cely episkopat a vlastnii mienku vyvysuje nad vSetkych ostatnych.

Iste, v cirkvi m6ze mat’ jednotlivec pravdu oproti mnohym ostatnym — napokon, preto cirkev
nepoklada jednoducho za pravdu to, na ¢om sa dohodne viaéSina. Preto sa v minulosti
nepresadil v cirkvi tzv. konciliarizmus (tedria o nadradenosti koncilu nad papezom), ale na
druhej strane plati, Ze ani papez ¢i biskup nemoze konat’ svojvolne bez vypocutia Bozieho
hlasu, ktory prijal Bozi I'ud. Ma tu platit’ princip vzajomnej vyvazenosti. Cirkev sa dostava do
krizy, ak jednotlivi veriaci odmietaji skimat’ svoje poznanie pomocou bratov a sestier vo
viere, pricom osobitnii ndpomocnu poziciu pri rozliSovani duchov ma charizma sluzobného
knazstva. Toto odcudzenie vSak Casto v dejindch spdsobili prave nositelia posvétného uradu,
ak ignorovali hlas Bozi, ktory sa prejavil na ¢lenoch cirkvi bez uradu a upierali im dar vlastnej
charizmy.

O to je dolezitejSie podporovat’ princip synodality, ktory dnes zdoraziuje papez FrantiSek,
aby cirkev nebola stddom bez pastiera, ale ani pastierstvom bez stada, a prekonalo sa
pohorSenie dvojakého I'udu, kde jedni uc¢ia a nepoctivaju a druhi len poctivaju, ale nevydavaja
svedectvo. Zvlast’ v niektorych miestnych cirkvach to nebude 'ahké, ak s v nich pastiermi
biskupi, ktori si neosvojili zdsadu synodality, na poslednej synode o mladezi hlasovali proti
prijatiu 1ézlénku o tomto principe avo svojich diecézach budu synodalitu obchadzat a
zapierat’.

" Tamze, 22.

Clanok 121 — Synoddlna forma cirkvi spolu s ¢lankom o sexualite mali najviac proti-hlasov, hoci tieto &lanky

tiez boli odhlasované dvojtretinovou vacsinou. Za schvalenie ¢l. 121 bolo 191 synodalnych delegatov a 51 proti.
V texte sa piSe o ddlezitosti synodalnej formy cirkvi pri ohlasovani a odovzdavani viery, synodalitu oznacuje za



Péapez FrantiSek: Chcel by som povedat, Ze prvé ovocie tohto synodadlneho zhromazdenia by
malo byt prave v priklade metody, ktoru sme sa usilovali sledovat’ uz od pripravnej fazy:
synodalny $tyl, ktorého hlavnym cielom nie je len vyhotovenie dokumentu, hoci je aj vzdacny
a uzitocny. Viac ako dokument je totiz dolezité, aby sa Siril sposob, ako byt a pracovat
pospolu, mladi a stari, v pocuvani sa a\ rozliSovani, aby sa dospelo k pastoracnym
rozhodnutiam, zodpovedajiucim skutocnosti B

Novost’ v aplikacii cirkevného ucenia

Frantisek jasne hovori, ze Ucitel'sky urad cirkvi nemusi vzdy o vSetkom rozhodnut” a podavat
uplne jasné pravidla. To by viedlo len do d’alSej kazuistiky. Délezité su principy, nie rubriky.
V procese duchovného rozliSovania treba principy aplikovat’ na konkrétne situacie.

V stvise s inkriminovanou poznamkou pod ¢iarou v AL €. 351 sa pri jej vysvetleni W. Kasper
opiera aj o Tridentsky koncil a Tomasa Aquinského. Nie az FrantisSek a predtym kardinal
Martini povedali, ze eucharistia nie je odmena za dobry zivot, ale liek (protilatka) pre
veriaceho c¢loveka. Ako wupozoriiuje Kasper, bolo to uz wucenie ,konzervativneho*
Tridentského koncilu™ a klasika teologie Toméasa Aquinského, ktory z prijatia eucharistie
nevylucoval toho, kto nemal vedomie, Ze sa nachddza v tazkom hriechu a nebol na fiom
zévisl}'lieAj pre Tomasa bola teda ddlezitd subjektivna situdcia svedomia, nie iba objektivna
norma.

Z tychto zasad katolickej tradicie samozrejme nevyplyva, Ze kazdy kedykol'vek (teda vo
vedomom stave tazkého hriechu) ma odobrenie cirkvi prijimat’ eucharistiu. Aj preto sa po
vydani dokumentu AL ocakavalo, ze jednotlivé biskupské konferencie poniknu primerané
pastora¢né navody pre knazov a veriacich. Niektoré tak urobili pomerne rychlo, znamy je list
argentinskych biskupov z 5. 9. 2016, ktory FrantiSek neskor dal uverejnit’ ako tiradne platny
vyklad AL. Napriek tomu sa podnes ozyvaju spochybiiujliice hlasy, ze nejde o riadne ucenie
UUC. V tychto pripadoch ide o vazne zanedbanie pastora¢nej Glohy cirkvi, o vedie napokon
k tomu, Ze veriaci prestani oCakavat usmernenia od svojich duchovnych pastierov a ti
uzkostlivej§i st vydani napospas zlym pastierom, ¢o zneuzivaju svoje postavenie na
znasiliiovanie svedomia.

Z postojov atextov papeza FrantiSka je uplne zrejmé, ze odmieta, aby sa zo vSeobecne
platnych principov odvodzovali konzekvencie, ktoré by platili pre vSetky mozné pripady.
Toto oznacovat’ za situaént moralku je ¢irou zlomysel'nostou, lebo situacnd moralka nepozna
platné principy. Cnost sa nachddza v strede medzi laxizmom a rigorizmom, pripomina Kasper
ucenie Tomas Aquinského18 a vysvetl'uje, ze AL moZno porozumiet' len vtedy, ak si
uvedomime, Ze jej text odmieta vSeobecnu antropoldgiu a smeruje ku konkrétnej antropologii,
ktora vnima c¢loveka v jeho konkrétnych vonkajSich 1 vnitornych okolnostiach a uznava jeho
vlastna hodnotu.™

konstitutivnu dimenziu cirkvi. Zavere¢ny dokument Documento finale del Sinodo dei Vescovi (27.10.2018):
http://www.synod2018.va/content/synod2018/it/fede-discernimento-vocazione/documento-finale-e-votazioni-
del-documento-finale-del-sinodo-dei.html

' Papez Frantisek, Anjel Pana 28. 10. 2018, in: https://www.tkkbs.sk/view.php?cisloclanku=20181029022

" W. Kasper, Die Botschaft von Amoris Laetitia, 80.

B Denzinger (DH) €. 1638: ...tdato sviatost ako liek, ktorym mame byt oslobodzovani od kazdodennej viny

a ochranenti pred smrtelnymi hriechmi.

'® W. Kasper, Die Botschaft von Amoris Laetitia, 81.

0 zneuzivani svedomia a moci pisal papez Frantidek v Liste BoZiemu ludu, putujiicemu v Chile zo diia 31. 5.
2018.

¥ Tamze, 85.

¥ Tamze, 85.



Zaver

V zévere svojej obrany dokumentu AL a papeza FrantiSka W. Kasper vysvetl'uje, ze cirkev
nemeni svoje ucenie, ale meni sa perspektiva alebo paradigma tohto ucenia. NeruSia sa
moralne zakony, ale snazime sa ich vidiet’ a zit' v ich povodnom horizonte, ktory v cirkevnej
tradicii vytycuje predovsetkym Biblia a teolégia TomaSa Aquinského. V tomto pristupe sa
zohl'adnuje konkrétna situacia a konkrétna zivotna cesta jednotlivého ¢loveka, ktory ma byt
sprevadzany radou a pomocou cirkvi na svojej ceste. Od cirkvi a jej pracovnikov v pastoracii
sa pozaduje, aby opustili pohodIné opakovanie vSeobecnych pouciek a vydali sa na namahavt
cestu duchovného sprevadzania a rozliSovania.

Duchovni pastieri a manzelia musia nanovo ocenit charizmu duchovného rozliSovania,
nanovo ju poznavat, do nej sa zaucat a v modlitbe si ju vyprosovat. To je tda vlastna, do
buducnosti smerujuca vyzva, pred ktorou nas stavia Amoris laetitia,?® kon&i svoje vysvetlenie
tohto dokumentu teoldg a kardinal Walter Kasper.
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